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УДК 811.161.2.’373.46;625	 Н. П. Книшенко

КАТЕГОРІЙНО-ПОНЯТТЄВА КЛАСИФІКАЦІЯ 
ДОРОЖНЬО-БУДІВЕЛЬНОЇ ЛЕКСИКИ

Об’єкт дослідження нашої розвідки – українська дорожньо-будівельна 
терміносистема (УДБТс). У  цій статті здійснено спробу диференціювати 
одиниці УДБТс з позиції категорійно-поняттєвої класифікації з урахуванням 
досвіду дослідників з термінознавства. Як результат окреслено основні те-
матичні групи на позначення назв виробничих дій і процесів, назв речовин, 
матеріалів, назв властивостей, якостей предметів, явищ, процесів, назв ма-
шин, пристроїв, пристосувань, деталей, знарядь праці та їхніх частин, на-
зви режимів, способів і методів виконання виробничих дій та процесів і т. ін.

Ключові слова: категорійно-поняттєва класифікація, ТГ – тематична 
група, ТС – термінологічна система, УДБТ – українська дорожньо-будівельна 
термінологія, УДБТс – українська дорожньо-будівельна терміносистема. 

Knyshenko  N. Categorical and Conceptual Classification of the Road-
Building Vocabulary. The categorical and conceptual classification of the termi-
nological material of the road-building industry by semantic categories, proposed 
by T. L. Kandelaki, has not yet been carried out.

An important issue in the development of modern terminology is the system-
atization of scientific concepts and terms, in particular those related to Ukrainian 
road-building terminology. The analysis of the available terminological works in the 
context of studying methods of terminology differentiation gives grounds for the con-
clusion that in modern linguistics there are three main approaches to such division of 
terminology. The first approach, substantiated by B. A. Plotnikov, implies the classifi-
cation by thematic groups; the second one, described by T. L. Kandelaki – by category; 
the third approach involves field structuring of terminological systems. 

In our previous studies, the distribution of the URBT into thematic groups was 
carried out according to the first approach. However, the purpose of this investigation 
is to prove the possibility of differentiating terms of the road - building industry using 
the second method of systematizing terminological vocabulary. The purpose of the ar-
ticle is to carry out a categorical and conceptual classification of the URBT, as a share 
of scientific and technical terminology, by categories.

Using this practice, we distinguish the following main thematic groups within the 
URBT with regard to the connection between objects and phenomena of reality: names 
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of production actions and processes; names of substances, materials; names of proper-
ties, qualities of objects, phenomena, processes; names of machines, equipment, de-
vices, components, tools and their parts; names of modes, techniques and methods 
of performing production activities and processes; names of enterprises, constructions 
and premises for special purposes; names of states; names of quantities; names of units 
of measurement; names of professions and specialties; titles of sciences and their sec-
tions; names of industries; names of types of documentation, drawings, diagrams.

In conclusion, we can note that reality is too complex and contradictory to speak 
about its final cognition. Therefore, there are grounds for arguing that it is impossible 
to completely comprehend the entire diversity of at least a separate fragment of this 
reality, for example, the field of road construction. In view of this, in our opinion, 
it is absolutely appropriate to differentiate any scientific and technical terminological 
system based on several principles.

Key words: hyper-hyponymic paradigm, categorical and conceptual classifica-
tion, scientific and technical terminology, URBT–Ukrainian road-building termi-
nology, thematic semantic unity, TG–thematic group, TS–terminological system, 
differentiation of terminology, systematization of terminological vocabulary.

Вступ
Важливим питанням розбудови сучасного термінознавства є 

систематизація наукових понять і термінів, зокрема в українській до-
рожньо-будівельній термінології. Аналіз наявних термінологічних 
праць у  контексті дослідження способів диференціації терміноло-
гій, зокрема будівельної (В. С. Марченко), автомобільної (Н. В. Ніку-
ліна), гірничої (О.  В.  Колган), радіотехнічної (І.  М.  Кочан), хімічної 
(Г. В. Наконечна), мінералогічної (Н. І. Овчаренко), холодильної тех-
ніки (О.  І.  Южакова), машинобудівної (О.  Г.  Литвин), видавничої 
(М. Р. Процик-Кульчицька) дає підстави для висновку, що в сучасно-
му мовознавстві вирізняють три основні підходи щодо диференціа-
ції термінолексики. Перший класифікаційний підхід, обґрунтований 
Б.  О.  Плотніковим, передбачає її поділ на  тематичні групи, другий, 
описаний Т. Л. Канделакі, – за категоріями, третій демонструє польо-
ву структуризацію терміносистем.

У наших попередніх дослідженнях здійснено розподіл УДБТ 
на  тематичні групи за першим підходом (Книшенко, 2013). Дореч-
ність застосування інших наявних у  лінгвістиці підходів до класи-
фікації досліджуваної терміносистеми викликає подальшу розробку 
проблеми й зумовлює актуальність нашого дослідження.
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Мета цієї розвідки – диференціація термінів дорогобудівництва, 
її завдання: 1) описати досвід класифікації УДБТ; 2) здійснити катего-
рійно-поняттєву класифікацію УДБТ (за Т. Л. Канделакі).

Методи дослідження
Для розв’язання поставлених у роботі завдань застосовано метод 

компонентного аналізу (для визначення поняттєвого обсягу термінів) 
та класифікаційний (для виокремлення тематичних груп термінів).

Виклад основного матеріалу
Як зазначають науковці, свідоме опрацювання будь-якої термі-

носистеми з метою підвищення її комунікативних властивостей вар-
то розпочати з розгляду плану змісту терміносистеми, зі з’ясування 
організації понять досліджуваної галузі на логіко-поняттєвому рівні 
(Булик-Верхола, 2003: 71). Отже, аналіз досліджуваної нами дорож-
ньо-будівельної терміносистеми як лексико-семантичної системності 
передбачає тематичний розподіл термінів, що є відповідним мовним 
проєктуванням логіко-поняттєвого членування дійсності.

Визначення тематичних груп лексики в межах термінологічного 
матеріалу дорожньо-будівельної галузі доцільно здійснювати на осно-
ві виявлення логіко-поняттєвого розбиття і структурування в межах 
науково пізнаного фрагмента об’єктивної дійсності, що  пов’язаний 
із таким видом людської діяльності, як будівництво наземних сухо-
путних комунікацій (автомобільних доріг) (Книшенко, 2013: 32).

На сьогодні відомо декілька поглядів, згідно з якими можна поді-
лити термінологічну лексику на тематичні підгрупи. У наших поперед
ніх дослідженнях ми спирались на концепцію Б. О. Плотнікова, який 
стверджує, що «системність виявляється у вигляді слів, що об’єднані 
в тематичні групи на основі спільності позначуваних словами реалій, 
за схожістю, суміжністю, функцією, призначенням, упорядкуванням 
тощо» (Плотніков, 1984: 135). Тож ми розподілили терміносисте-
му дорожньо-будівельної галузі, виокремивши базові в  об’єктивній 
дійсності сфери діяльності й пов’язані з ними ядерні терміни, на те-
матичні групи. Своєю чергою тематичні угруповання розподілено 
на  тематичні підгрупи на  основі гіперо-гіпонімічної парадигми. Як 
результат окреслено основні ТГ на  позначення: 1)  теоретичних до-
сліджень у галузі дорожнього будівництва; 2) дорожньо-будівельних 
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матеріалів; 3) дорожньо-транспортних споруд; 4) засобів механізації 
для будівництва й ремонту автомобільних доріг (Книшенко, 2013: 96).

Проте, застосовуючи тематичну диференціацію будь-якої тер-
міносистеми, варто пам’ятати, що  вона є до певної міри умовною, 
оскільки між означеними розрядами не можна визначити чітких меж, 
а це сигналізує про відкритий характер відповідних тематичних груп 
(Уфимцева, 1962: 57).

Окремі дослідники дотримуються думки про неприродно сфор-
мований характер системності в термiнологiї і вважають, що терміно-
системи науки та спеціальних галузей людської діяльності – це штучно 
сформований лексичний шар, тому втручання спеціаліста з  метою 
перетворити термінологію на терміносистему практично необмежене 
(Медведь, 2008: 47).

Зважаючи на ці твердження, уважаємо, що класифікацію термі-
нології дорожнього будівництва можна здійснити й  з  урахуванням 
категорійно-поняттєвої класифікації технічної термінології, запро-
понованої Т. Л. Канделакі, яка виокремлює дев’ять категорій понять: 
категорію предметів, категорію процесів, категорію станів, категорію 
режимів, категорію властивостей, категорію величин, категорію оди-
ниць виміру, категорію наук і галузей, категорію професій та занять 
(Канделаки, 1977: 9).

Проте слушною й прийнятною для нашого дослідження є дифе-
ренціація, запропонована Л. В. Туровською, яка до системи значен-
нєвих понять науково-технічної термінології додає ще деякі категорії 
(Туровська, 2005: 227).

Використавши цей досвід, виділяємо в  межах УДБТ на  основі 
зв’язку предметів і явищ дійсності такі основні тематичні групи:

1)	 назви виробничих дій і процесів: цементування, схоплювання, 
розпад емульсії, тверднення, автоматизація виробництва, буріння, 
викорчовування, гідромеханізація, гідротранспортування, закрі-
плення пісків, розвідка геологічна, бетонування;

2)	 назви речовин, матеріалів: залізобетон, глинисті ґрунти, аз-
бест, асфальт природний, гірські породи бітумовміщувальні, гравій 
кар’єрний гірський, керамдор, клінкер цементний, піщано-гравійна 
суміш, асфальтогенові кислоти, бітуми окислені, гіпс будівельний, 
дьоготь кам’яновугільний, портландцемент, термопластик, полімер, 
бетон; 
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3)	 назви властивостей, якостей предметів, явищ, процесів: 
адсорбція, термокарст, корозійна стійкість, водостійкість, вогне-
тривкість, пластичність, рухливість бетонної суміші, повзучість ма-
теріалів, морозостійкість дорожнього одягу, несна здатність;

4)	 назви машин, пристроїв, пристосувань, деталей, знарядь пра-
ці та їхніх частин: агрегат для використання старого асфальтобето-
ну, пенетрометр, пікнометр, прилад Енглера, автогрейдер, вібробрус, 
бульдозер, бурильна машина, валець;

5)	 назви режимів, способів і  методів виконання виробничих дій 
та процесів: дослідження технічні рекогносцирувальні, домірювання, 
закріплення траси, аерозйомка, операція виробнича, індустріалізація 
дорожнього будівництва, аерофотовишукування, метод стандартно-
го ущільнення, плавлення, полімеризація; 

6)	 назви підприємств, споруд і  приміщень спеціального призна-
чення: анкерні утримувальні конструкції, підземне бітумосховище, 
банкет, берегозахисні споруди, водовідведення дорожнє, дренаж 
протизсувний, дюза, земляне полотно, стіна підпірна, дорожній одяг, 
база каменедробильна, асфальтобетонний завод;

7)	 назви станів: радіовипромінювання ґрунту розсіяне, корозій-
на втома, деформування, старіння, деградація ґрунту, дисперсність, 
дискретність, люмінесценція;

8)	 назви величин: коефіцієнт динамічної в’язкості, масова доля, 
модуль зрушення, об’єм стоку, пропускна здатність споруди, швид-
кість розрахункова, швидкість розпаду емульсії;

9)	 назви одиниць виміру: людино-година, кілометр, метр;
10)	 назви професій та спеціальностей: асфальтобетоноукладаль-

ник, бетоноукладальник, бульдозерист, бурильник, деревообробник, 
шляховик, клепальник, проектувальник, трубоукладач, мостильник;

11)	 назви наук і їхніх розділів: ґрунтознавство дорожнє, метроло-
гія, реологія, гідротехніка, дорожня геотехніка, механіка ґрунтів, мі-
нералогія, метеорологія, гідравліка; 

12)	 назви галузей промисловості: мостобудування, тунелебуду-
вання, цивільне будівництво, металургія, гірська промисловість;

13)	 назви видів документації, креслень, схем: лінія проєктна, зо-
браження мережі доріг, проєкт автомобільної дороги, проєкт інди-
відуальний, проєкт типовий, робоча документація, цифрова модель 
місцевості, епюра інтенсивності руху, проєктування ландшафтне, 
схема розвитку автомобільних доріг, тальвег, карта технологічна.
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Висновки
Насамкінець зазначимо, що  дійсність занадто складна й  супе

речлива, щоб можна було говорити про остаточне її пізнання, отже, 
з’являються підстави для твердження про неможливість вичерпного 
осмислення всього різноманіття хоча б окремого її фрагмента, на-
приклад, галузі дорожнього будівництва. Несистемні прояви, точні-
ше певні явища й факти, що не повністю узгоджуються з ідеальною 
моделлю ТС будь-якої галузі, постають як закономірний наслідок 
нестійкості системи, що продовжує формуватися під впливом різно-
манітних інтра- й екстралінгвальних чинників. Тому, на нашу думку, 
абсолютно доречним є диференціювання будь-якої науково-техніч-
ної терміносистеми за декількома принципами.

Це своєю чергою дає підстави для перспективи досліджень, яку 
вбачаємо в здійсненні диференціації дорожньо-будівельної терміно-
логії відповідно до критерію внутрішньогалузевого поділу на підга-
лузі, що формують наукові дисципліни, які, вивчаючи певні аспекти 
загальної наукової проблематики, оперують відповідними терміноло-
гічними одиницями.
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