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POLSKA I EUROPA SRODKOWO-WS’CHODNIA W KONCEPCJI "MITTELEUROPY"
NAUMANNA I JEJ WSPOLCZESNA RECEPCJA W POLSCE

B 2015 p. sunosnunocs pieno 100 pokie 3 momenmy 6uxody kuueu «Mitteleuropay, agmopom
saKoI 0y8 Himeybkutll aibepanvrui noaimux Ppiopix Hayman. Ilossa yiei npayi came y posnan Ilep-
woi’ c8imogoi GiliHU He MOXCHA 88aXCaAMU 8UNAOKO8ICMIO. Addce 6oHa OYIA NOKIUKAHA OKPeCaumu
nogoenne matioymue ILlenmpanvno-Cxionoi €sponu, 6 axiti dominysamume came Himeuyuna.
«Mitteleuropa» € npuxknadom nonimuynozo peanizmy. Hayman 4yooeo po3ymie, wjo Himyi He Mo-
JACYMb ONAHYB8AMU Yell Pe2ion 8 KVIbMYPHOMY 8IOHOWEHHI (K ye 6ace 0y10 y 000y CepedHbosiuus
abo 6 Panniu Hosuil yac). A momy Himeyvke OOMIHY8aHHA CNiO 3a0e3nedyumu iHaKuie — Wisaxom
cmeopenns 8 Llenmpanvno-Cxioniti €8poni 610Ky O0epocas, ki Oyau 6 eKOHOMIYHO iHme2posani
Midc coboro i 6o0HOUac nepebdysanu nio eciooro Himeuuunu. Ha oymxy Haymana, yeu niau 8ionosi-
0a6 HAYIOHATbHUM [HMepecam HU3Ku OpiOHUX HapoOis pe2iony, sKi, 3a YMO8U 30epedcertsl O080EH-
HOI 2eononiMmu4Hoi KOHCMPYKYii, He Manu 6 HCOOHUX UAHCI8 HA Xoua O MIHIMATbHE CAMOBUHAYEH-
Ha. Bionynna «Mitteleuropyy modcHa nouymu 6 Cy4acHux HAyKosux OUCKYcCiax i nyoniyucmuyi, 6
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SAKUX AHANIZYEMbCL akmyanvHuu cman i maudymue [lenmpanvno-Cxionoi €sponu. Cepeo inuiozo,
peyenyii ioeti Haymana eupunaroms 6 noivcvkomy nyoaiuHomy npocmopi. Bapmo oonax 3asnauu-
mu 08a, MiCHO N0 A3aHI Midc coboI, acnekmu nosasu 8ionoeioHoI npobiemamuxu 8 nyoriyucmuy-
Hux mexkcmax: 1) ix nesna nosepxosicms i menoenyis 0o omomodxcuents ‘‘Mitteleuropy” 3 “Hime-
yvroto 2ecemonicio”’; 2) excusanns mepminy ‘“‘Mitteleuropa” euxntouno 6 He2camu8HOMYy KOHMEKC-
mi. [locumv yacmi 36epuenns y cydacHiu nyoaiyucmuyi 0o kouyenyii Haymana (moomo — niamy
inmezpayii [Jenmpanbno-Cxionoi €eponu nio HiMeybKUM 8EPXOBEHCMBOM) MONCHA NOACHUMU NeG-
HUMU NOOIOHOCMAMU 13 HUHIWHIM NPOYECOM €8POIHmMezpayii, 20108HOW0 PYUIIHOK CUTLO [ ocep-
oM sIK020 88adcacmuvcs Himeuyuna.

Knrwuoei cnosa: Himeuuuna, lonvwa, @piopix Hayman, Ilepwa ceimosa sitina, Llenmpans-
Ha €epona.

The article is devoted to the outline of the Mitteleuropa concept and it’s daily reception in
Poland. The text begins with a short presentation of the Friedrich Naumann’s biography and his
political views. Special attention has been paid to the I world war period and to the influence of this
conflict on Naumann’s Mitteleuropa idea. The author explains that "Mitteleuropa” was a specific
German plan for the Middle and Eastern Europe, which was based on the german hegemony in this
part of the world. Naumann proposed a creation of a group of countries which would have been a
part of the german "economic space”. According to Naumann, economic influence was a fundament
of political influence of the German Reich in the Middle and East Europe after the I world war. The
book «Mitteleuropay» became a bestseller in Germany. Thanks to this success Naumann's idea was
widely discussed also by ordinary people and found a place in the social awarness.

In modern Poland this idea became a symbol of the Germany'’s desire of domination in Eu-
rope. Very often name “Mitteleuropa” is used as keyword which symbolize polish fear of the ger-
man power. Especially after the Poland’s accesion to the European Union the journalists and poli-
ticians (mainly from the right wing) have been used comparison between German ambitions from
the beginning of the XX century and daily position of this country in the European Union.

Key words: Germany, Poland, Friedrich Naumann, I world war, Middle Europe.

Niniejeszy artykul jest przycznkiem do dyskusji na temat funkcjonowania w przestrzeni
publicznej oraz odbioru w Polsce ksiazki «Mitteleuropa» Friedricha Naumanna.

I z tym przesigknigtym antysemityzmem

W 2015 r. minglo réwno 100 lat od
wydania ksiazki «Mitteleuropa» autorstwa
niemieckiego liberalnego polityka Friedricha
Naumanna. Dzielo to  ukazalo si¢
nieprzypadkowo po raz pierwszy w roku 1915
— w czasie | wojny $wiatowej — majac byc¢
odpowiedzia na pytanie dotyczace przysztosci
Europy Srodkowo-Wschodniej pod
hegemonia Niemiec. Sto lat po ukazaniu si¢
«Mitteluropy» echa tej pracy nadal
rozbrzmiewaja w debacie naukowej oraz
publicystycznej dotyczacej terazniejszosci i
przysztosci tej czgsci Starego Kontynentu.

Friedrich Naumann urodzit si¢ w 1860
r. w saksonskim Stromthal. Studiowat
teologi¢ protestancka, po ukonczeniu ktorej
zostat proboszczem. Na poczatku swej
politycznej aktywnosci byt zwolennikiem
Chrzescijansko-Spotecznej Partii Robotnikéw
Alberta Stockera. W 1896 r. Naumann zerwat

srodowiskiem, cho¢ — jak wskazuje Heinrich
August Winkler — wrogo$¢ do Zydow w
otoczeniu Stoeckera nie byla glownym
powodem tej decyzji. Niemiecki historyk
wskazuje raczej na to, iz Naumann nie chciat
si¢ pogodzi¢ z faktem, ze Chrzescijansko-
Spoteczna Partia Robotnikow pozostawata
czeScia  Partii  Niemiecko-Konseratywnej,
ktéra od zjazdu w Tivoli w 1892 r. byta sila
polityczna zwiazana z wschodniopruskimi
junkrami [1, c. 280]. Naumann, cho¢ nie byt
politycznym radykatem, to wuwazal, ze
Niemcy  potrzebuja  raczej wigkszej
partycypacji w zyciu politycznym
przedstawicieli ~ klas  nizszych  anizeli
konserwowania owczesnej dominacji
junkrow. W celu realizacji swoich idei
powotat on do zZycia Stowarzyszenie
Narodowo-Spoteczne. Poglady przez niego
prezentowane nie ograniczaty si¢ tylko i
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wylacznie do kwestii spotecznych
obejmujacych "nieograniczone podtrzymanie
obywatelskich praw dla wszystkich obywateli
panstwa" [1, c. 280]. W programie
Stowarzyszenia znajdowaty si¢ réwniez
postulaty wzmocnienia potencjalu panstwa
niemieckiego poprzez rozw0j imperium
kolonialnego.

Friedrich Naumann nie byl naturalnie
prekursorem niemieckiej mys$li dotyczacej
miejsca powstalej w 1871 r. II Rzeszy w
Europie oraz $wiecie. Samo zainteresowanie
niemieckich kregow intelektualnych kwestia
pozycji miedzynarodowej zjednoczonego
panstwa niemieckiego wyprzedzato samo
jego powstanie. Podczas Wiosny Ludow, we
frankfurckim kos$ciele sw. Pawla, w ktérym
obradowato  Zgromadzenie =~ Narodowe,
debatowano m.in. na temat zjednoczenia
Europy Srodkowej pod przewodnictwem
Niemiec. Obok kwestii $cisle ideowych
uwazano, iz doskonalym fundamentem dla
zbudowania nowego tadu w tej czgsci Starego
Kontynentu begdzie integracja ekonomiczna
panstw niemieckich zapoczatkowana w 1834
r, przez powstanie Niemieckiego Zwiazku
Celnego. Jak wskazuje Anna Wolff-Powgska
i Eberhard Schulz, stopniowo w dyskus;ji
dotyczacej integrowania Europy Srodkowej
pod egida Niemiec odchodzono od
wywodzacego si¢ z romantyzmu aspektu
kosmopolitycznego na rzecz nieskrywanego
pomystu niemieckiej hegemonii w tej czgsci
kontynentu [2, c. 30], ktora miatla w sposéb
naturalny wyptywa¢ z sity gospodarcze;,
kulturalnej czy polityczne;j narodu
niemieckiego. Niewatpliwym bodzcem do
formulowania coraz to nowych koncepcji
niemieckiej dominacji w "Mitteleuropie" byto
zjednoczenie Niemiec w 1871 r. Wowczas to,
w samym sercu Europy powstato silne
gospodarczo oraz militarnie  Cesarstwo
Niemieckie, ktorego utworzenie miato
potwierdza¢ tez¢ o tym, iz to do Niemcow
nalezy dominacja w  cze$ci  Starego
Kontynentu, ktéora od wiekéw zamieszkuja.
Pomimo, iz Otto von Bismarck mawiat, ze 11
Rzesza poprzez swoje powstanie zaspokoita
automatycznie swe ambicje terytorialne [3, c.
280], to wszak niemal zaraz po zjednoczeniu
rozpoczeta si¢ budowa niemieckiego imperi-
um kolonialnego, a Berlin stal si¢ miejscem
gdzie na przetomie 1884 i 1885 r. mocarstwa

europejskie dokonaly podziatu "afrykanskiego
tortu" [nuB., 4]. Nie zapominano jednak nigdy
w niemieckich kregach politycznych 1
intelektualnych o  Europie  Srodkowo-
Wschodniej. Ekspansja kolonialna pobudzata
wyobrazni¢ 1 fascynowata ludzi zyjacych na
przetomie XIX 1 XX wieku. Szczegolnie
mocno widoczne to bytlo w Niemczech, ktére
pozno weszly jako panstwo na europejska
aren¢ dziejéw 1 pdzno wystartowaly do
wys$cigu o zamorskie posiadiosci. W 1897 r.
ukazata si¢ «Geografia polityczna» Friedricha
Ratzela w ktorej to autor wskazywal na
nierozerwalny zwiazek pomigdzy potozeniem
geograficznym a narodem oraz
ksztattowaniem si¢ jego przymiotéw [5].
Zainteresowanie geografia 1 taczenie jej z
innymi naukami jak antropologia, ekonomia
czy historia miato stanowi¢ narzedzie do
lepszego pojmowania wyzwan
wspolczesnosci. Niemieckie zainteresowanie
ekspansja w Europie Srodkowo-Wschodniej
wymagato solidnego fundamentu
teoretycznego, ktéry thumaczylby jego
zasadnos¢.

Termin "Mitteleuropy"
spopularyzowal na dekadg przed Friedrichem
Naumannem, Joseph Partsch. Ten

wywodzacy si¢ ze Slaska geograf wydat w
1904 r. dzieto «Mitteleuropa. Die Lander und
Volker von den Westalpen und dem Balkan
bis an den Kanal und das Kurische Haffth. W
swej ksiazce zakreslit on nie tylko granice
geograficzne "Mitteleuropy"”, ale dokonat
rowniez  jej  opisu  przez  pryzmat
zamieszkujacych  ja  narodow.  Dzigki
Partschowi po raz pierwszy "Mitteleuropa"
zostala potraktowana jako osobna, jasno
zdefiniowana czg$¢ Starego Kontynentu [6].
Dopoki w Europie panowal pokdj,
wszelkie niemieckie plany odebrania Rosji jej
zachodnich prowincji 1 wlaczenia ich w
sposOb posredni lub bezposredni do Niemiec
mialy charakter teoretyczny. Latem 1914 r.
sytuacja uleglta zmianie. Wybuch I wojny
swiatowej 1 walka Rosji przeciwko Niemcom
sprawito, ze koncepcje zbudowania w Europie
Srodkowo-Wschodniej nowego tadu
politycznego przestawaty by¢ tylko 1
wylacznie elementem dyskusji
publicystyczno-akademickie;. Na fali
nacjonalistycznego wzmozenia i przekonania
o narodowym mesjanizmie, powstal w
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Niemczech szereg manifestow, ktore mialy
rozwija¢ przewijajace si¢ juz wczesniej idee
niemieckiej misji cywilizacyjnej w tej czgsci
Swiata. w 1915 r, Alfred Weber, opublikowat
«Rozwazania na temat  niemieckiego
postannictwa». Tak widzial  potozenie
swojego kraju Weber:

Widzac ptaskowyz z gorami, nie mozna
niemalze nie pragnaé, by bylo to pustkowie,
ktore lezatoby za nasza egzystencja, tak jak
potezny zachod za Unia
Poétnocnoamerykanska, jak wschod 1 potudnie
za Rosja, jak wokoét Wielkiej Brytanii cata
rozleglo$¢ opanowanych przez nia morz - lub
choc¢by tylko tak jak Afryka, ktora lezy dzisiaj
za Francja; my jesteSmy ograniczeni — w
Anglii mowito sig: wtloczeni jakby do zbyt
nagrzanego kotta parowego [7, c. 271].

Wojna S$wiatowa byla wigc szansa, aby
Niemcy mogty tak jak inne wielkie kraje
rozwijac si¢ w sposob nieskr¢gpowany.
Pomimo poczatkowych sukcesé6w armia
rosyjska w 1915 r. przeszta do defensywy.
Przerzucenie na wschdd znacznych sit
niemieckich z frontu zachodniego sprawito, iz
glowny cigzar walk przeciwko Rosjanom
przestal spoczywac na barkach stabszego aus-
tro-wegierskiego  sojusznika,  ktory w
poczatkowej fazie wojny stracit Galicje
Wschodnia. Armia Il Rzeszy zdobyta w 1915
r, Lodz, Warszawe, Wilno oraz umozliwila
Austriakom 1 Wegrom odbicie Lwowa [8, c.
281-289]. Sukcesy militarne na froncie
wschodnim 1 opanowanie wielkich terytoriéw
tej czesci kontynentu przez Niemcow, zbiegly
si¢ z  opublikowaniem I  wydania
«Mitteleuropy» Friedricha Naumanna.
Naumann byt utwierdzony w swoich tezach
dotyczacej europejskiej ekspansji Niemiec
m.in. tym, iz byl §wiadom tego, ze Niemcy
juz na samym poczatku wojny nie byly w
stanie skutecznie obroni¢ swoich zamorskich
kolonii z racji stabosci na morzu [9, c. 116].
Dla Naumanna jedyna realna szansa na
zyskanie przez Niemcy niezbednej przestrzeni
byta ekspansja na kontynencie europejskim.
Naumann starat si¢ w «Mitteluropie»
prezentowa¢ realizm polityczny. Zdawat
sobie np. spraw¢ z tego, ze Niemcy jako
narod nie maja mozliwosci zdominowaé
kulturowo narodéw Europy Srodkowo-

Wschodniej, tak, jak miato to miejsce w
$redniowieczu czy nowozytnosci. Wtedy byli
oni bowiem narodem "mtodym" i bardziej
witalnym [10, c¢. 85]. Skoro nie ma
mozliwosci  aby  poprzez  asymilacje
doprowadzi¢  finalnie do  rozszerzenia
niemieckiego stanu posiadania w Europie w
sposob  bezposredni, to nalezy postawic
wlasnie na stworzenie bloku panstw, ktore
beda gospodarczo zintegrowane ze soba pod
egida Niemiec. Autor «Mitteleuropy» zdawat
sobie sprawg z tego, ze jego kraj sam w sobie
pomimo imponujacego potencjatu nie jest w
stanic na dluzsza met¢ samodzielnie
rywalizowaé z innymi $wiatowymi potggami.
Wobec potrzeby podotania temu wyzwaniu
niezbedne jest nie tylko poglebienie
partnerstwa pomigdzy Niemcami a Austro-
Wegrami, ale rowniez stworzenie systemu
mniejszych panstw satelickich. Naumann
uwazal zreszta, ze bedzie to korzystne dla
szeregu matych narodéw, ktore w starym
systemie sprzed 1914 r. nie miatyby zadnych
widokow na jakakolwiek forme
samodzielnosci. Jego zdaniem na $wiecie
liczy¢ si¢ moga tylko i wylacznie duze
podmioty polityczne.

Fundamentem naumanowskiej wizji nowego
tadu byla ekonomia. W jego odczuciu
"Mitteleuropa" byta przede wszystkim
obszarem w ktorym zachodzilo wzajemne
uzupelnianie si¢ gospodarek. O ile np.
Niemcy byly panstwem uprzemystowionym,
o tyle nie byly samowystarczalne pod
wzgledem produkcji rolnej. Naumann pisat:

Niemiecko-austrowegierski obszar
gospodarczy, ktory zostal wlasnie zakreslony
w wyniku dziatah wojennych, nie jest co
zrozumiale samowystarczalny jako
"prowincja gospodarcza swiata". Jest on w
duzym stopniu obszarem importu ptodow
rolnych 1 surowcéw naturalnych. Jest tez
obecnie miejscem jednostronnego eksportu
artykutow przemystowych [10, c. 181].

Jak zwraca uwage Jerzy Chodorowski w
swojej pracy  «Niemiecka  doktryna
gospodarki wielkiego obszaru 1890-1945,
Naumann byt przekonany, ze wizja dobrobytu
pltynaca z jego wizji integracji Europy
Srodkowej bedzie na tyle kuszaca, iz pafstwa
w niej si¢ znajdujace nie bgda opieraé sig
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przynaleznosci do niemieckiego systemu
gospodarczego. Zaktadat on wrgcez, Ze réznice
w  rozwoju ekonomicznym = pomigdzy
Niemcami a ich "satelitami" beda impulsem
modernizacyjnym dla tych drugich [11, c. 83].
Idee Naumanna, ktore zawarl on w
«Mitteleuropie» to jedno, za$ praktyka
niemieckiego  panowania ~w  Europie
Srodkowo-Wschodniej to piszac kolokwialnie
"drugie". Niemcy budujac swoja hegemonig
w tej czgsci kontynentu byli zmuszeni do
konfrontowania ze soba wielu odmiennych
dazen ptynacych tak =ze strony innych
narodow, jak réwniez od niemieckich
czynnikow panstwowych 1 gospodarczych.
Przykladem  myslenia ~w  kategoriach
imperialistycznych byt m.in. "Polski Pas
Graniczny". Niemiecki historyk Imanuel
Geiss wskazuje, iz pomyst wykrojenia z
zachodniej czgs$ci Krolestwa Kongresowego
obejmujacego m.in. Ciechanéw, Konin, Ka-
lisz, Sieradz czy Czgstochoweg oraz
wysiedlenie stamtad ludno$ci polskiej, byt
wypadkowa niemieckiej polityki ekspansji na
wschod [nuB., 12]. Pomimo tego, ze pomysty
Naumanna obily si¢ duzym echem posrod
opinii publicznej w Niemczech, to nie
przektadato si¢ to zbytnio na prowadzenie w
pelni przyjaznej polityki wzgledem panstw
satelickich jak Krolestwo Polskie. Jak zwraca
uwage Edward Dmitrow, Krolestwo padto
ofiara  ekonomicznej eksploatacji i
deindustrializacji, co tylko cz¢$ciowo mozna
uzna¢ za efekt doraznej polityki gospodarcze;j
podyktowanej sytuacja wojenna, a w duzym
stopniu nalezy uzna¢ za efekt przemys$lanych
dziatan zwiazanych z realizacja koncepcji
stworzenia na wschdd od Niemiec podleglego
im kompleksu agrarnego [13, c. 19]. Dmitréw
jednak podkresla, ze trudno jest dowies¢, iz
nowatorskie koncepcje Naumanna wywarty
jaki§ rzeczywisty wplyw na niemiecka
polityke w czasie I wojny $wiadowej [13, c.
18]. Warto jednak zaznaczy¢, iz po klgsce
Niemiec i rozpadzie Austor-Wegier, zalozenia
«Mitteleuropy» byly fundamentem idei
zjednoczenia Niemiec 1 Austrii
sformulowanej w 1919 przez Zgromadzenie
Narodowe wtasnie na wniosek Naumanna.
Owo zjednoczone panstwo miato obejmowac
takze zamieszkane w wigkszoSci przez
Niemcow obszary Czech i Moraw [13, ¢. 19].

II

Koncepcja "Mitteleuropy" zywa jest w
polskiej debacie publicznej, cho¢ nalezy
zaznaczy¢ dwa aspekty pojawiania si¢ tego
terminu w tekstach publicystycznych, ktére sa
ze soba powiazane: pierwszy to jego
powierzchownos¢ 1 zawezenie catego terminu
tylko 1 wylacznie do postawienia prostego
znaku rownosci pomigdzy stowem
"Mitteleuropa" a "niemiecka hegemonia", a
drugi to pojawianie si¢ go niemal wylacznie
w negatywnym znaczeniu. Nalezy podkresli¢,
ze kariera "naumannowskiej koncepcji" w
czasach  wspotczesnych  wynika przede
wszystkim z faktu tego, iz jest ona jedyna,
ktora przebita si¢ do spotecznej Swiadomosci
na tyle, zeby mozna ja bylo wykorzysta¢ na
uzytek publicystyczny oraz wydaje sig¢ by¢
uzyteczna w kontekscie jej zaimplikowania
we wspolczesnej debacie dotyczacej miejsca
Niemiec 1 ich sasiadow w Europie.
«Mitteleuropa» jest bowiem dzielem o
umiarkowanym wydzwigku — szczegolnie
jezeli poréwna si¢ ja z pomystami
niemieckimi z czasow Il wojny $wiatowej,
ktore zaktadaly brutalny podbdj Europy
Srodkowo-Wschodniej potaczony z
eksterminacja jej mieszkancow.

Friedrich Naumann stworzyt natomiast
plan zintegrowania tej czg$ci kontynentu pod
przywddztwem Berlina, co ma przypominac
obecny proces integracji europejskiej, ktorego
gtownym motorem napgdowym i hegemonem
jednoczes$nie maja by¢ wiasnie Niemcy.
Zauwaza to w swojej] pracy Irena
Goworowska-Puchala piszac:

Byta to jedyna catosciowa koncepcja,
ktora  zakladala rozwiazanie problemu
srodkowoeuropejskiego z pelnym
docenieniem specyfiki tego obszaru, mimo ze
bezwglednie widzianej z pozycji silnych
Niemiec. Koncepcje Naumanna lansowana
byta w czasie, gdy Niemcy w sojuszu z Aus-
tro-Wegrami stanowily jedna z najwigkszych
sit w skali Europy, zard6wno gospodarczo, jak
réowniez militarnie, dlatego zdaje si¢ by¢
kluczowa koncepcja, pozostajaca atrakcyjna
do dnia dzisiejszego, albo szczegodlnie
wspolczesnie, gdy Niemcy znowu wyrastaja
na najwigksza potege europejska [14, c. 40].

Charakterystyczne, ze w tekstach
publicystycznych obecno$¢ w tytule nazwy
"Mitteleuropa" zawsze taczy si¢ z tematyka
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niemiecka 1 z wplywem tego panstwa na
polityke w Europie Srodkowej. Jest to
logiczna konsekwencja, ktora wyptywa z
samej istoty dzieta Naumanna. Pojawienie si¢
jednak w tytule owej nazwy nie oznacza
automatycznie tego, ze autorzy odwotuja si¢
w teks$cie do postaci niemieckiego polityka i
jego koncepcji. Jest to charakterystyczne dla
tekstow bardziej specjalistycznych, ktorych
autorzy zakladaja najwidoczniej, ze ich
czytelnicy beda w sposob oczywisty taczyd
termin "Mitteleuropa" z koncepcja
Naumanna. Przyktadami takiego podejscia sa
teksty: «Cien Mitteleuropy» Jerzego Marka
Nowakowskiego oraz «Mitteleuropa rosnie
jak na drozdzach» Ignacego Morawskiego.
Pierwszy z tekstow ukazat si¢ na stronach
«Przewodnika Katolickiego» 1 ma charakter
krotkiej geopolitycznej analizy sytuacji w
Europie Srodkowo-Wschodniej i polityki
niemieckiej po zjednoczeniu tego kraju w
1990 r. Nowakowski pisze o tym, iz Polska i
Niemcy sa skazane na sojusz, ktory wynika
wprost z pragmatyzmu politycznego, cho¢
ubrany jest w  szaty przyjazni 1
bezinteresownosci:

Mowiono wiele o przyjazni polsko—
niemieckiej, zapominajac o fundamentalnej
zasadzie polityki, czyli o tym, ze decyduja w
niej interesy, a nie sentymenty. Istotnie Berlin
byt naszym kluczowym sojusznikiem w
drodze do NATO i UE, tyle ze nie byl to
wcale wynik niemieckiej mitosci do Polski
czy odkupienia win z czaséow II wojny
Swiatowej, ale prosty rachunek interesdéw.
Niemcy po zjednoczeniu nie mialy ochoty na
to, zeby sta¢ si¢ marchia graniczna Zachodu.
Ich interesem bylo wigc rozszerzenie Europy.
I podobnie jak dzisiaj Polska zabiega o to, by
Ukraina weszla do $wiata Zachodu, bo nie
chcemy, by nasza wschodnia granica
wyznaczata granicg $wiata stabilizacji 1
dobrobytu, tak przed dziesigcioma laty
Niemcy wystgpowali w roli adwokata Polski
[15].

W artykule Nowakowskiego nie
pojawia si¢ bezposrednie nawigzanie o
Naumanna, ale jest tam potozony akcent na
integracjc  panstw  Europy  Srodkowo-
Wschodniej i ich wspotprace.

Podobnie w tek$cie Morawskiego — cho¢ nie
istnieje  bezposrednie = nawigzanie  do
«Mitteleuropy» — to w tekScie ktory

koncentruje sig na zagadnieniach
ekonomicznych widoczne sa inspiracje nia:

Europa Srodkowa (pod ta nazwa
rozumiem kraje Grupy Wyszehradzkiej
1 Rumuni¢) bardzo szybko w ostatnich latach
byla wilaczana w tancuchy skupione wokot
niemieckich  producentow. Przetworstwo
przemystowe pigciu krajéw naszego regionu
dostarcza do niemieckiej globalnej produkcji
towarow iustug juz podobna warto$¢ co
przetworstwo Francji, Wtoch 1 Hiszpanii oraz
znacznie wigksza warto$¢ niz przetworstwo
Stanow Zjednoczonych. Europa Srodkowa ma
tez wigksza wage niz Chiny ilIndie razem
wzigte [16].

W przytoczonym fragmencie widzimy
Niemcy jako gospodarcze centrum Europy
Srodkowej ~ wokot  ktorego  "orbituja"
gospodarki panstw regionu.

Na wuzyciu terminu bez nawigzania do
Naumanna poprzestat tez prof. Kazmierz Kik
na stronach TV Republika:

Dlaczego Niemcy nie chca postawié
na uczciwa wspolpracg i sojusz z Polska? —
Francja jest bardziej potrzebna Niemcom niz
Polska. Potencjal jest wigkszy. Francja to tez
bron nuklearna. Trzon niemiecko-francuski
jest nadal aktualny. Po drugie Mitteleuropa
jest zrealizowana dla Niemcow, Unia
Europejska jest tego pewna forma. Tu nie
chodzi o zagarnigcie tych panstw, ale objgcie
ich gospodarka niemiecka. Maja naszego
pracownika, nasze moce produkcyjne,
korzystaja z tego wszystkiego i maja ogromne
z tego pieniadze [17].

Wypowiedz profesora ma charakter

krytyki obecnych stosunkéw w Europie, jako
budowania niemieckiej hegemonii kosztem
innych krajow.
W innym tonie jest natomiast utrzymany
tekst, ktory pojawit si¢ na stronach GEFIRA
(«Global Analysis from the European Per-
spective. Preparinfor the world of tomor-
row»). Autor (nie podany z imienia i
nazwiska) rozpoczyna swoj tekst «Niemcy
zastgpuja  Uni¢  Europejska  Projektem
Mitteleuropa» od wytlumaczenia czym
"Mitteleuropa" byta i jak taczy si¢ ona ze
wspolczesnoscia:

Jeszcze nie opadt dym nad okopami
bitewnych pol pierwszej wojny $wiatowe],
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kiedy w 1916 2 roku ukazala si¢ ksiazka
zatytutlowana  «Mitteleuropa»  Friedrich
Naumann, Mitteleuropa, Berlin 1916, availa-
ble at Internet Archive, a non-profit li-
brary.autorstwa Friedricha Naumanna.(...)
rzucit pomyst, by urzadzi¢ Europe Srodkowa
lub, mowiac doktadniej, by narzucié
niemiecka  polityczna 1 gospodarcza
dominacje¢ S$rodkowoeuropejskim, matym 1
stabym, tym juz istniejacym lub tym majacym
si¢ dopiero narodzi¢ panstwom. Pomyst
podchwycita niemiecka klasa rzadzaca, do
czego przekonalo ja podane przez na
Naumanna  historyczne,  kulturowe i
ekonomiczne uzasadnienie [18].

Dalej tekst przechodzi do
wspotczesnosci:

Nie trzeba bylo dlugo czekaé, by
Niemcy ponownie staly si¢ glownym
ekonomicznym, a co za tym zazwyczaj idzie,
takze politycznym liczacym si¢ partnerem na
mig¢dzynarodowej scenie. Najbardziej na
zachod wysunigta cze$¢ niegdysiejszego
cesarstwa czy tez Trzeciej Rzeszy, zajmujaca
mniej wigce] jedna trzecia czeS¢ obszaru
ktorejkolwiek ze swych poprzedniczek, stata
si¢. waznym czlonkiem NATO oraz
Europejskiej  Wspdlnoty  Gospodarczej,
poprzedniczki Unii Europejskiej[18].

Autor (badz autorzy) udowadniaja, ze
przyjecie przez niektore z krajow Europy
Srodkowo-Wschodniej euro, jest dowodem na
niemiecki imperializm gospodarczy:

W 1989 Wilochy, Austria, Jugostawia i
Wegry utworzyly Inicjatywe
Srodkowoeuropejska, do ktérej nastepnie
przylaczyta si¢ Czechostowacja (1990) 1
Polska (1991). Bylo to ugrupowanie sze$ciu
wzglednie duzych i ludnych panstw (stad
Heksagonale), ktore mialo wspotpracowaé w
celu zachowania politycznej niezaleznosci 1
przeciwstawienia si¢ niemieckiej dominacji.
Innymi stowy, byta to Mitteleuropa bez
Niemiec. Reakcja Berlina byla szybka.

Czechostowacja rozpadta si¢ w 1992,
za$ Jugostawia byla rozdzierana przez
krwawe konflikty przez kilka nast¢pnych lat,
przy czym Niemcy jako pierwsze panstwo
uznato niepodleglos¢ Stowenii 1 Chorwacji.

Nie oznaczalo to jednak kresu istnienia
Heksagonale: jednak w miejsce kilku
wzglednie silnych panstw cztonkami grupy
staly si¢ panstwa male i stabe: Czechy bez
Stowacji 1 Stowacja bez Czech; Chorwacja 1
Stowenia bez tego, co pozostato z Jugostawii;
samo Heksagonale powigkszylo sig, za$
wigksza liczba czlonkdow  niekorzystnie
wptyngta na  sterowno$¢ ugrupowania:
trudniej przy liczniejszych rozbiezno$ciach
interesOw ustala¢ wspolna polityke 1 tatwiej
jest pas¢ ofiara od$wiezonego projektu
Mitteleuropa, zwlaszcza ze  niektorzy
cztonkowie Heksagonale (Litwa, Lotwa, Es-
tonia, Stowacja, Stowenia)  przyjeli
kontrolowane przez Niemcéw euro [18].

Interesujacy jest fakt, ze w artykutach
publicystycznych, ktérych autorzy powotuja
si¢ na Mitteleurope, czgsto pomija si¢ fakt, iz
Naumann swojego projektu nie ograniczat
tylko i wylacznie do Europy Srodkowo-
Wschodniej. O  szerokim  pojmowaniu
"Mitteleuropy" przez Niemca pisze Piotr
Eberhardt w swoim artykule Geneza
niemieckiej koncepcji "Mitteleuropy":

Naumann uwazal, ze do Mitteleuropy
powinna by¢ wiaczona na zachodzie Belgia i
Holandia, za§ na potudniowym wschodzie
kraje batkanskie az po Konstantynopol [19, c.
472].

Jak  juz  wczesniej wspomniano
koncepcja "Mitteleuropy" pojawia si¢ w
popularnej debacie w Polsce z reguty poprzez
pryzmat dziela Naumanna. Poza waskimi
kregami naukowymi 1 intelektualnymi nie
istnieje Swiadomos¢ tego, ze termin ten jest
wieloznaczny 1 obejmuje szerokie spektrum
definicji i skojarzen wykraczajacy poza sferg
stricte polityczno-gospodarcza. Jak
zaproponowat to m.in. Jochannes Feichtinger
w zbiorowej pracy: "Mitteleuropa". Geschich-
te eines transnationalen Diskureses im 20.
Jahrhundert, w ktorej to pisat on nie tylko o
"Mitteleuropie"  jako o  konstrukcie
politycznym, czy terminie geograficznym, ale
takze odnosit si¢ do Europy Srodkowej jako
do miejsca kulturowej wymiany, a nie tylko
imperialnej rywalizacji [20].

Podobne szerokie rozumienie terminy
proponuje Jacques Le Rider. Jednoczesnie w
konkluzji swojego artykutu "Mitteleuropa"

? Jak wspomniano wczeéniej, pierwsze wydanie «Mitteleuropy»
miato miejsce w 1915 r., a nie jak napisano w przytoczonym
fragmencie w 1916.

jako s$rodkowoeuropejskie miejsce pamigci
pisze on:
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Europa Srodkowa — Mitteleuropa —
traci swoja aktualno§¢ w chwili, gdy
rozszerzanie si¢ Unii Europejskiej na Europe
Srodkowa zmierza ku koncowi. Jest to pewien
paradoks: wtedy, gdy Europa Srodkowa
przechodzita od wyzwolenia si¢ panstw
narodowych — nalezacych do niedawna do
bloku  sowieckiego — do integracji
»postnarodowej” w ramach Unii Europejskie;,

poczucie  przynaleznosci  do  regionu
srodkowoeuropejskiego  moglo  stanowié
pomost migdzy narodami

srodkowoeuropejskimi a Unia Europejska
[21, c. 15].

Powyzszy fragment artykutu Le
Ridera pokazujg, ze pomimo, iz od
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